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Ziele:

Einwohnerfragestunde der 6ffentlichen Ratssitzung am 09.09.2021 - eingegangene
Fragen

Beratungsfolge:

Offentlichkeit ~ Datum Gremium

o 09.09.2021 Rat der Stadt Celle

Sachverhalt:

Fir die o. a. Einwohnerfragestunde haben mehrere Einwohner/innen der Stadt Celle Fragen
fristgerecht eingereicht (siehe Anlagen). Bezuglich der weiteren Vorgehensweise wird auf
§ 17 der Geschaftsordnung verwiesen.

gez. Dr. Jorg Nigge
Oberbilrgermeister

Anlagen:

Zur Ratssitzung eingereichte Einwohnerfragen:

- Einwohnerfrage Frau Fornaschon (Eingang am 06.09.2021)
- Einwohnerfrage Frau Bahr (Eingang am 06.09.2021)

- Einwohnerfrage Herr Schmidt (Eingang am 06.09.2021)

- Einwohnerfrage Herr Deer (Eingang am 06.09.2021)

- Einwohnerfrage Herr Dr. Bahr (Eingang am 06.09.2021)
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Einwohnerfragen fur die Sitzung des Rates am 09.09.2021

Claudia Fornaschon

Frage 1:
,Welche Uberlegungen wurden seitens der Verwaltung beim neuerlichen Eigentumswechsel

im Rahmen des Vorkaufsrechts angestellt, die Flache in eine Kompensationsflache umzuwid-
men?*

Frage 2:
,Bitte erklaren Sie, wie die Umgestaltung ausgerechnet dieses seltenen schattigen Platzchens

in unserer Innenstadt bei der angeblich klammen Haushaltslage und ohne innerstadtische
Rahmenplanung tberhaupt zur Beschlussvorlage kommen kann und wie Sie sich heute zu
den Vorschlagen der Verwaltung stellen.”

Frage 3:
~Wie |alt sich erklaren, dass solch eine Entscheidung —mit groRer Tragweite- am Rat vorbei —

ohne Reflektion — im Verwaltungsausschuss unter Ausschluss der Offentlichkeit —entgegen
der Empfehlung des Bauausschusses- durchgewinkt wird?*

Imke Bahr

Frage 1:
~Wie anders laf3t sich erklaren, wenn sich die unterschiedliche Behandlung von Einwohnerfra-

gen, an der Nichtverdffentlichung einer Photographie in der Einwohnerfragestunde der offent-
lichen Ratssitzung vom 17.06.2021 gegeniber der Veroffentlichung von Photographien so-
wohl wahrend der Einwohnerfragestunde der offentlichen Ratssitzung am 27.02.2020, als
auch auf der dazugehoérigen Seite des Ratsinformationssystems der Stadt Celle, dokumentie-
ren lait, als das es unveréffentlichte Veranderungen der GO der Stadt Celle innerhalb dieser
Legislaturperiode gibt?*

Frage 2:
,Wie begriinden Sie, daR die Stadt Celle nicht die 5. Anderung des Bebauungsplan 22 Wce

aufheben muf, wenn sie Regrel3forderungen ausgesetzt sein kdnnte, sollte sich nach dem
Bau des ProzelRgeb&udes eine Bombe unter den Neubauten befinden, da die Stadtverwaltung
in ihrer Begriindung zur 5. Anderung des Bebauungsplan 22 Wce unter ,3.8 Sonstige Vorga-
ben und Nutzungsbeschrankungen [...] ,Kampfmittel schreibt: ,[...] Ein Kampfmittelver-
dacht besteht im Planungsgebiet nicht.“, dagegen in der Stellungnahme des LGLN zum
Thema Kampfmittel steht: ,Es kann nicht unterstellt werden, dass keine Kampfmittelbelastung
im Planungsbereich vorliegt.“?*

Frage 3: "
~Wie erklaren Sie mir, daf} Sie, da Sie mit dem Bauleitplanverfahren zur 5. Anderung des Be-

bauungsplan 22 Wce ,Maschweg® in der Ratssitzung am 17.03.2016 einer Umwandlung der
ausgewiesenen Flache als Gewerbegebiet zugestimmt haben, die Verwaltung in der am
29.08.2021 abgeschlossenen ¢ffentlichen Auslegung eine Teilflache — das ehemaligen Ju-
genddorf — flir den Gemeinbedarf ausgewiesen hat und damit diese neue Umnutzungsab-
sicht einer Teilflache nicht mehr der urspriinglichen Vorgabe des Bauleitplanverfahrens
zur 5. Anderung entspricht, (zu der die Trager 6ffentlicher Belange unter der MaRgabe
eines Gewerbegebietes beteiligt wurden und auch die Allgemeine Vorprufung auf Basis
einer Umnutzung als Gewerbegebiet erfolgte), dieses Bauleitplanverfahren zur 5. Anderung
nicht aufheben und eine neues Bauleitplanverfahren mit einem neuen Aufstellungsbeschlul3
—die 6. Anderung des Bebauungsplan 22 Wce ,Maschweg” — einleiten?*
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Walter Schmidt

Frage 1:
-Wie will die Vertretung durchsetzen, dass Verstosse gegen die von ihr beschlossene Natur-

schutzverordnung von der gesetzlich dazu verpflichteten Behérde (Untere Naturschutzbe-
horde der Stadt Celle) Gberwacht und gemaf Verordnung geahndet werden?“

Frage 2:
~Wie wollen Rat und Verwaltung das bei den Birgerinnen und Burgern verloren gegangene

Vertrauen bei der Durchfihrung der Einwohnerfragestunde wieder herstellen?”

Frage 3:
,Wie wollen Rat und Verwaltung den behinderten Blrgerinnen und Burgern die politische Teil-

nahme an den Ratssitzungen ermdéglichen?*

Daniel Beer

Frage 1:
,Die Stadt hat immer wieder verklindet, dass der Strand auch jenseits des Beachclubs fur die

Offentlichkeit zugénglich bleibt. Warum ist der Zugang durch den Betreiber jetzt abgesperrt?*

Frage 2:
,Die Sperrung ist aufzuheben. Wann passiert das?“

Frage 3:
~WVarum vertreibt die Stadt die ohnehin Corona-gebeutelte Jugend von allen Platzen, wo die

jungen Menschen zusammen kommen?*

Dr. Ronald Bahr

Frage 1:
.Inwieweit ist die Nutzung dieses Strandabschnittes jetzt noch flr Birger mdglich, die nicht

Gast dieser Strandbar sind?*

Frage 2:
-Welche Teile des Allerufers werden im Bereich der Allerinsel (bzw. der jeweils gegenlberlie-

genden Ufer) unter Naturschutz gestellt, und inwieweit betrifft dies den neuen ,BeachClub*?“
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